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Du monde académique, de I’entreprise et
du politique... une fusion des roles ?

> par Raphaélle Krummeich, ingénieure de recherche, élue Biatss au Cneser, SNASUB-FSU

Le projet de révision de la loi Allegre® s’inscrit dans le cadre de la loi Pacte®,

(2)

objet de débats parlementaires au printemps et d’éventuelles ordonnances avant
I'été, qui transformeront en profondeur I’enseignement supérieur et
la recherche en adéquation avec I'idéologie néolibérale du processus de Bologne.

résentée devant 'assemblée du Cneser
le 20 mars dernier en point d’infor-
mation, la nouvelle forme de la loi de
1999 sur l'innovation et la recherche
modifie profondément le réle du cher-
cheur en méme temps que les capacités
des universités et organismes de
recherche a évaluer, prévenir voire sanc-
tionner les possibles conflits d’intéréts.
Plus avant, ces mesures partielles contri-
buent a dévoiler une transformation bien
plus profonde de I'enseignement supé-
rieur et de la recherche publics en cohé-
rence avec l'idéologie néolibérale du
processus de Bologne.
La loi sur I'innovation et la recherche du
12 juillet 1999 s’inscrit dans la continuité
de réformes® impulsées
par les Etats-Unis dans
les années 1980, assi-
gnant au monde acadé-
mique un role de relais
de croissance fondée sur
les technologies de l'in-
formation et de la com-
munication et les bio-
technologies. En rupture
avec les principes pour
le fonctionnaire de séparation entre le
service public de recherche et I'exploi-
tation commerciale des inventions, la
réforme proposée alors par le ministre
climato-sceptique du gouvernement Jos-
pin incite le chercheur a contribuer a des
activités commerciales selon trois moda-
lités : la création d’entreprise, le concours
scientifique ou la prise de participation
au capital de sociétés commerciales. Elle
introduit notamment l'obligation pour
tout chercheur de déclarer aupres de
ses tutelles les travaux susceptibles d’ac-
tivités industrielles en préalable a toute
publication. En parallele, la législation et
les pratiques associées a I'appropriation
des résultats de recherche au moyen de
dépot de brevet étendent le champ de la
privatisation des savoirs, voire leur non-
divulgation au moyen notamment du
secret des affaires”. Enfin, en 2010 en

France, la création des sociétés d’accé-
lération de transfert de technologie®
dans le cadre du Programme d’investis-
sements d’avenir (PIA) procede a I'ex-
ternalisation de I'accompagnement des
chercheurs a la valorisation de leurs tra-
vaux de recherche. Ce dispositif conduit
a affaiblir les capacités d’expertise et de
controle par les universités et organismes
de recherche.

PERMEABILITE ENTRE SERVICE PUBLIC ET
ACTIVITE COMMERCIALE PRIVEE
Centrées sur I'individu chercheur, la
confiance qui lui est due ou l'expertise
qui lui est prétée, les mesures présentées
garantissent une forme de perméabilité
sans précédent entre le
service public et l'acti-
vité commerciale privée.
En effet, deux mesures
de la révision de la loi
de 1999 suppriment,
I'une®”, la saisine préa-
lable obligatoire de la
commission de déonto-
logie, et l'autre®, I'obli-
gation de compatibilité
entre activités dans le service public et
celles dédiées au privé. A 'encontre de la
jurisprudence développée par la com-
mission de déontologie, le projet de loi
déconstruit le régime d’autorisation préa-
lable qui interdisait le cumul des deux
activités. Il introduit la notion de temps
incomplet® qui dispose que le chercheur
— tout en restant dans son laboratoire —
peut exercer simultanément la fonction de
créateur d’entreprise ou de concours
scientifique. Dans ce dernier cas, il peut
exercer une fonction exécutive ou méme
étre placé sous une autorité hiérar-
chique"” au sein de l'entreprise
conseillée ! La saisine de la commission
de déontologie, elle, n’est plus obligatoire
tant au moment de la prise d’intérét privé
que pour le suivi du dossier, le cher-
cheur pouvant conserver le bénéfice des
capitaux acquis"?, voire pantoufler'” au

Metropolis, de Fritz Lang, 1927.

sein de l'entreprise bénéficiaire. Les
mesures et délais de coercition suscep-
tibles d’étre exercés par les tutelles sont,
quant a eux, tout simplement suppri-
més™?. Interrogé en séance, le représen-
tant du ministére affirme, en contradiction
avec les faits"”, que « les chercheurs ont
largement intériorisé le fonctionnement de
la commission de déontologie », alors que
le rapporteur, lui, insiste : « 77 est important
que les regles de déontologie et le droit
pénal soient bien compris. »

Dans tous les cas, un régime de controle
a posteriori affaibli et de sanction pénale
forte mais peu ou pas mobilisée™ ne
donne que peu de moyens au service
public de recherche de préserver l'intérét
général, voire de conseiller pour protéger
ses agents. Le chercheur, noyé au sein
d’'injonctions contradictoires aux tempo-
ralités incompatibles, portera seul la
charge de la déontologie et de I'éthique.
A T'heure ou des philosophes'® s'inter-
rogent sur la complexité des imbrications
entre la technique et la vie, on peut s’in-
terroger sur le projet que la révision de la
loi Alleégre entend réaliser : s’agirait-il
d’ajouter au second rdle d’entrepreneur
techno-économique d u chercheur celui,
premier, d’entrepreneur politique™” ? @
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